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KONCEPCJA WYSTAWY

Moralnos¢ i etyka rzadko pojawiajg sie w szybko rozwijajgcym sie dyskursie o zrGwnowazonym rozwoju, w ktérym
wartosci Srodowiskowe sg zwykle bagatelizowane w stosunku do ilosciowych modeli innowacji srodowiskowych,
ktore mozna obliczy¢, przeksztatcic w diagram i zawrze¢ w folderze reklamowym. Podejscie to podlega jednak
wspotczednie coraz czestszej krytyce spotecznej, zwracajgcej uwage, iz nawet powszechnie stosowane narzedzia
certyfikacji ekologicznosci obiektéw nie ukazujg petni problemu srodowiskowego zwigzanego z budownictwem.
Autorzy proceséw inwestycyjnych — jak projektanci i inwestorzy — z luboscig wskazujg na wspdétczynniki ,net
zero” swoich projektéw aby wykaza¢ ich neutralny wptyw na srodowisko, pomijajagc wspdtczynniki ,,cross zero”
obejmujace szersze spektrum problemowe i ujawniajgce niekorzystne aspekty srodowiskowe. Podejmujac debate
0 przysztosci srodowiska zbudowanego musimy zaczac by¢ szczerzy w projektowaniu i oprdcz opracowywania
procesu montazu i budowy obiektéw musimy takze wskazywaé na sposoby ich demontazu i odzysku materiatow.
Jest to nowa domena szczerosci w architekturze bez ktérej odpowiedz na wyzwania przysztosci zawsze pozostaje
niepetna.

Pozycja projektantow jako straznikéw wartosci traci przez to na znaczeniu w zwigzku z przeswiadczeniem
spotecznym, iz przyczyniajg sie oni swoimi odrealnionymi projektami do pogtebiania wspoétczesnych kryzysow,
zwtaszcza klimatycznych. Wynika to z faktu, iz wg badan projektanci zbyt czesto ulegajg wptywom i presji
dopuszczajgc do powstawania obiektéw budzgcych moralny sprzeciw wséréd odbiorcow. Badacze tematu
wskazujg bowiem, ze siedmiu na dziesieciu projektantéw dobiera materiaty i rozwigzania projektowe wytgcznie
na podstawie osobistych relacji z dostawcy i rzadko przeprowadza jakgkolwiek ocene ich wptywu na $rodowisko.
Natomiast niemal 2/3 nie zmienia raz opracowanych specyfikacji materiatowych wykorzystujgc je w kazdym
kolejnym projekcie, cementujgc niekorzystny status quo przestarzatych procesow budowlanych. W wielu
sytuacjach nikt nie zwraca bowiem uwagi na aktualnos$¢ zastosowanych technologii i materiatow oraz ich wptyw
na srodowisko gdyz jest to takze wygodniejsze dla wykonawcow.

W Polsce zauwazalny jest jednak spadek odsetka osdb tzw. obojetnych ekologicznie oraz wzrasta Swiadomosc
ekologiczna przecietnego obywatela. Szacuje sie, ze ok. 4/5 badanych zdaje sobie sprawe jak wazny jest stan
Srodowiska w ich zyciu, czego odzwierciedleniem jest miedzy innymi wzrastajgce oburzenie mieszkafcow w
stosunku do rosnacej ilosci betonu w ich otoczeniu i anektowaniu kolejnych potaci terendw zielonych i biologicznie
czynnych. Badania pokazujg jednak, ze wzrastajgca swiadomosc nie zawsze ma wptyw na codzienne postawy
o charakterze proekologicznym. Badacze zwracajg uwage, ze wiedza, ktorg dysponujg ankietowani jest raczej
deklaratywna niz rzeczywista, co moze by¢ spowodowane niedocenianiem poziomu skomplikowania problemoéw
zwigzanych ze Srodowiskiem. Spoteczenstwo nie jest zatem w stanie obiektywnie oceni¢ realnego wptywu
Srodowiskowego prowadzonych inwestycji aby wywiera¢ odpowiednio ukierunkowang presje.

Rozwdj budowlany $rodowiska urbanistycznego jak i ruralistycznego postepuje zatem swoim torem. W
statystykach dotyczacych pokrywania gruntéw sztucznymi powierzchniami przez kraje Unii Europejskiej Polska
od 2006 r. plasuje sie na 4 miejscu, bedac odpowiedzialna za 8% przetworzonych gruntéw w UE. Pokrywanie
gruntéw sztucznymi powierzchniami zmniejsza natomiast potencjat ekosystemu do $wiadczenia waznych ustug,
takich jak regulacja bilansu wodnego i ochrona przed powodziami. Nieodfgcznie rozwdj ten zwigzany jest z
wykorzystywaniem zasobow. Szacuje sie, ze ok 70% swiatowe] populacji zyje w budynkach wykonanych z zelbetu.
Zuzycie tego materiatu z roku na rok regularnie wzrasta a za tym idzie powiekszajacy sie obszar zurbanizowany,
zajety takze przez infrastrukture. Z tego powodu ostatnia dekada odznaczyta sie niespodziewanym wzrostem
aktywnosci patentowej w dziedzinie budownictwa. Ale czy wptyneto to wyraznie na poprawe sytuacji? Mnogos¢
potencjalnych rozwigzan dla tego jednego aspektu inwestycyjnego jakim jest wybdr materiatu budowlanego
zwiekszyta stopien niepewnosci, dodatkowo potegowany przez mnogosc rozwigzan materiatéw alternatywnych,
ograniczen projektowych, wytycznych, norm i oczekiwan spotecznych.



W obliczu tych dynamicznych, wieloptaszczyznowych i wielokierunkowych zmian i czynnikow dotyczacych
procesu budowlanego, wystawa stara sie uchwyci¢ wspdtczesne stadium kondycji projektanta w tym procesie,
wskazujgc na podejmowane decyzje projektowe poprzez symbolike materii, z ktorych ksztattuje on swoje obiekty.
Ekspozycja prezentuje metaforyczny kontekst procesu projektowego i budowlanego, w ktérym mogg poruszaé
sie zaréwno projektanci, decydenci, jak i koricowi odbiorcy, tworzgc dychotomiczny obraz, w ktérym kazdy we
wtasnym sumieniu moze interpretowac zawarte w nim znaczenia.

Celem koncepcji nie jest jednak okreslenie konkretnego kierunku w jakim powinna zmierzaé architektura i
urbanistyka, lecz przede wszystkim wskazanie na konieczno$¢ ksztattowania prawidtowych postaw moralnych
nawet w obliczu trudnosci i niesprzyjajacych okolicznosci. Wystawa zadaje pytanie o to czy podstawg w mysleniu
o Srodowisku zbudowanym nie powinno by¢ zerwanie z projektowaniem trwale i na state. Takze o to czy nie
powinnismy wspotczesnie ze wszystkich stron dazy¢ do konstytuowania paradygmatu myslowego wokoét idei,
ze jedynie wypozyczamy przestrzen i materiaty, z ktérych budujemy. Wystawa zwraca tym samym uwage, ze
celem wszystkich uczestnikdéw umowy spotecznej jakga jest ksztattowanie srodowiska zbudowanego, powinno by¢
zwrécenie tego co wypozyczamy z powrotem naturze.

W jaki sposéb okresli¢ zatem nowe standardy budowania? W jakich technologiach? Z jakich materiatéw?
Ekspozycja zaciera granice miedzy materiatami powszechnie uwazanymi za nieekologiczne i wysokoemisyjne —
symbolizowane przez beton —oraz materiatami ekologicznymi i niskoemisyjnymi—symbolizowanymi przez drewno
i kamien. Nie formutuje tym samym odpowiedzi na pytanie, ktéry kierunek projektowy jest korzystniejszy gdyz w
obliczu rzetelnej dyskusji nie istnieje panaceum. Wskazuje jednak, iz wybdr powinien by¢ rezultatem gtebokich
rozwazan, przystaniecia i zajrzenia w gtagb procesu projektowego przez pryzmat kontekstu, oraz prawidtowo
zdefiniowanego celu.

Wystawa wskazuje takze na koniecznos$¢ poszukiwania niezdefiniowanych rozwigzan, ukrytych w gaszczu
iluzorycznych panacedw. Zmusza do zmierzenia sie z nieznang materig, ktérg trudno uksztattowaé, i w ktorej
trudno sie poruszaé, lecz jej nieodkryte mozliwosci stanowig niedoscigniony cel, ktory powinien przyswiecac
jednostce moralnie odpowiedzialnej za ksztatt przysztego srodowiska zbudowanego.

Zadaje pytanie o punkt w ktérym powinnismy przesta¢ budowac i skupic sie jedynie na poprawie funkcjonowania
tego co posiadamy. W Polsce liczba ludnosci nie zmienia sie od niemal pétwiecza jednak wcigz przybywa inwestycji
konsumujgcych tereny przyrodnicze. Czy przekroczyliSmy juz granice potrzeb spotecznych i weszlismy w przestrzen
przesytu? Czy nasz kraj gotowy jest poswieci¢ droge dalszego wzrostu gospodarczego w celu szukania alternatyw
redukujgcych antropopresje wywierang na przyrode, stajgc sie wzorem do nasladowania? Wiekszos$¢ konsumpcji
terendw zielonych w Polsce miata zwigzek w ostatnich latach z rozbudowsg infrastruktury. Czy jestesmy zatem
gotowi do dyskusji wskazujgcej, ze zagarnianie powierzchni przyrody powinno od poczatku, az do konca by¢
planowane jedynie jako wypozyczenie tej przestrzeni i tylko w niezbednym zakresie? Czy jestesmy w stanie juz
teraz okresli¢ ten niezbedny zakres zamiast wykonywac piec¢ krokow w przdd i cztery w tyt? Czy z moralnego punktu
widzenia mozemy sobie pozwoli¢ aby ktérykolwiek rozwijajgcy sie region naszego Swiata powielat btedy krajow
juz rozwinietych? Czy koncepcja budowy dobrobytu na moralnosci pozwoli nam zapomnieé, ze kraje rozwiniete
osiggnety obecny status dzieki gteboko niezrownowazonej gospodarce? W jaki sposdb znalez¢ site moralng by
pogodzi¢ sie z tym, ze nowy rozdziat rozwoju naszej cywilizacji bedziemy pisa¢ juz na nowych zasadach, a stare
drogi na skréty powinny zosta¢ zamkniete na dobre. Aby osiggnac ten cel potrzebujemy gtebokiej refleksji nad
wtasng moralnoscig w wielu dziedzinach naszego zycia.

Niech Architektura stanie sie inicjatorem tego procesu a niniejsza wystawa katalizatorem dyskusji.



SCENARIUSZ WYSTAWY | streszczenie

Wystawa w sposéb symboliczny odnosi sie do kondycji moralnej projektanta w obliczu postepujgcej dychotomizacji
procesu projektowego. Sceniczna aranzacja wnetrza pawilonu wskazuje, ze to odbiorca i jego przemyslenia sg
wartoscig nadajgcg znaczenie prezentowanym tresciom i artefaktom. Wystawa prezentuje wiec wiele plandéw, w
ktérych proces projektowy przybiera nieoznaczong forme, trudng do uformowania i rozmytg; natomiast rezultaty
procesu sg skryte za wieloma refleksami i odbiciami znieksztatcajgcymi pierwotng mysl i idee. Z uzyskanego
w wystawie symetrycznego ukfadu wynika, ze prezentowane archetypy materii ksztattowania srodowiska
zbudowanego, wynikajg z siebie nawzajem, wzajemnie sie uzupetniajg i mogg by¢ rezultatem tej samej tlgcej sie
idei. Od projektanta/uczestnika zalezy, ktérg $Sciezkg podaza, i ktory kierunek w ksztattowaniu przestrzeni obierze.

W prezentowanej wystawie, petnej symboliki, kazdy odbiorca moze odnalez¢ bodziec sktaniajgcy go do wtasnej
refleksji nad jego indywidualng kondycjg wobec wyzwan cywilizacyjnych. Dychotomiczny podziat przestrzeni
nie musi odnosi¢ sie jedynie do procesu projektowego i zawodu projektanta. Podziat ten ma za zadanie przede
wszystkim pobudzi¢ odbiorce wystawy do zadumy, niezaleznie od jego osobistego kontekstu kulturowego i
Srodowiskowego, do odszukania myslami indywidualnych sytuacji, w ktorych dokonanie wyboru wigzato sie z
przyjeciem moralnej postawy.

Doznania i refleksje odbiorcéw wystawy uzyskiwane sg poprzez odpowiednie jej uksztattowanie oraz dystrybucje
bodzcow. Strefa wejsciowa ma charakter liryczny, w ktérym odbiorca konfrontowany jest z poetyckim opisem
aspiracji i idealistycznej postawy podmiotu czujgcego odpowiedzialno$¢ za przyszty ksztatt swiata. Strefa ta
wskazuje odbiorcy, ze narzedziem odczytywania oraz rozumienia tresci zawartych w wystawie jest indywidualna
interpretacja i refleksja. Druga strefa ma charakter informacyjno-prognostyczny, gdzie w sposdb ikonograficzny
zawarte sg statystyki dotyczgce postepujgcego rozwoju urbanistycznego oraz konsumpcji terendéw zielonych, wraz
z prognozami wskazujgcymi na konsekwencje utrzymania prezentowanych trendéw. Strefa ta nakierunkowuje
odbiorce na zagadnienia, wokodt ktérych ksztattowana jest narracja wystawy. Trzecia strefa ma charakter
abstrakcyjny; pozwala odczu¢ na wielu ptaszczyznach poznawczych, materie, ktérg postuguja sie projektanci w
celu dokonywania aneksji kolejnych terenéw biologicznie czynnych. W strefie tej odbiorca otrzymuje przestrzen i
warunki do uporzadkowania mysli i refleksji nad tematem postepujgcej urbanizacji.

Uksztattowanie wystawy ma zwrdci¢ uwage na kwestie wybordow, ktorych kierunek decyduje o jakosci przestrzeni,
w ktérej zyjemy. Wystawa wskazuje jednak, ze ten wybor nie jest oczywisty i jednoznaczny. Wskazuje, ze miedzy
dwoma pozornie skrajnymi kierunkami wystepujg podobienstwa utrudniajgce podjecie jednoznacznego wyboru.
Scieranie sie racji, mysli, priorytetdw, zasad itd. symbolizowane przez przestrzeh centralnego architektonu,
symbolizuje przy tym, ze proces wyboru jest procesem trudnym i czesto mocno niezdefiniowanym.

Moralnos¢, bedgca gtownym tematem wystawy, ma w niej zatem charakter symboliczny. Stawiamy w niej teze, ze
rozwoj technologiczny nie uchroni przysztosci przed negatywnymi skutkami ekspansji srodowiskowe]j cztowieka.
Wystawa stawia takze otwartg teze, ze w obliczu politomicznego charakteru procesu projektowego, odpowiednio
uksztattowana moralna postawa staje sie najmocniejszym ogniwem utrzymujgcym wiasciwy kierunek rozwoju
cywilizacyjnego. Mocniejszym od procedur legislacyjnych, normitraktatéw. Tresciw niejzawarte starajg sie wskazac
potencjalnie negatywne kierunki, a stawiane otwarte pytanie o to, w ktdrym momencie powinnismy zaprzestac
dalszego wzrostu rezonujg wokodt moralnej postawy jakg powinien przyjac kazdy z uczestnikow tego wzrostu. To
wtasnie gteboko zakorzeniona moralnos$¢ powinna wskazywaé nam, ze nie jestesmy wtascicielami przestrzeni
lecz jedynie jg wypozyczamy. Powinnismy wiec robi¢ wszystko by modc jg zwrdcic. Wyraz ten prezentowany
jest w sposobie doboru materiatéw ksztattujgcych wystawe. Ksztattowanie to pozwala na rozmieszczenie w jej
przestrzeni surowych pétproduktéw procesu budowlanego oraz zwrdcenie ich do dalszego uzytku po zakoriczeniu
ekspozycji aby mogty by¢ powtdrnie wykorzystywane, a cykl ich zycia pozwalat na realne ograniczenie wptywu na
Srodowisko naturalne.
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